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Baranya Megyei 04. szamu Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag

31/2022. (1V.05.) sz. OEVB Hatdroezata

A Baranya Megyei 04. szamu Orszaggyiilési Egyéni Valasztokenileti Valasztasi Bizottsag a
valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. torvény 297. §-a alapjan V D

alatti lakos altal benyijtott kifogas targyaban az alabbi
hatarozatot hozta:

A Baranya Megyei 04. szamu Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
V D altal benyujtott

kifogasnak részben helyt ad.

A Baranya Megyei 04, szamui OrszaggyQlési Egyéni Valasztokerileti Valasztasi Bizottsag
megallapitja, hogy a forgalmi rendszimmal rendelkezo gépjarmiivel a valasztasra
iranyado jogszabalyt megsértették.

A valasztasi alapelvek sérelmét, tovabba azt, hogy a szavazodhelyiséghez torténd szallitasra
nyilvanos felhivast keriilt volna kézzétételre, nem allapitotta meg az OEVB.

A hatarozat ellen a kozponti névjegyzékben szerepld valasztopolgar, jelolt, jel6lo szervezet,
tovabba az uigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet a
hatarozat meghozatalatél szamitott 3 napon beliil a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz cimzett,
de a Baranya megyei 04. szamu Orszaggyilési Egyéni Viélasztokeriileti Vélasztasi Bizottsagnal
(7900 Szigetvar, Zrinyi tér 1., valasztasiiroda@szigetvar.hu) eloterjesztett fellebbezést nydjthat
be.

A fellebbezést gy kell benyujtani, hogy az legkésébb 2022, aprilis 08-an 16.00 oraig
megérkezzen. A fellebbezést személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben lehet
benyujtani. A fellebbezésben ij tények és bizonyitékok is felhozhatok.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell
a) a valasztasi eljarasrol sz6lo 2013. évi XXXVL torvény 223. § (3) bekezdés szerinti
alapjat,



b) a kerelem benyijtojanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétol
(székhelyétdl) eltér, postai értesitési cimét,

c) a keérelem benyujtdjanak személyi azonositojat, illetve, ha a kilfoldon elg,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkez$ valasztopolgar nem rendelkezik személyi
azonositoval, a magyar allampolgarsagat igazolo okiratanak tipusat és szamat, vagy
jelold szervezet vagy mas szervezet esetén a birosagi nyilvantartisba-vételi szamat.

A feliebbezés tartalmazhatja tovabba benydjtojanak telefax szamat vagy -elektronikus
levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus
levélcimét. A fellebbezésben j tények és bizonyitékok is felhozhatok. A fellebbezésre iranyadd
hataridd jogvesztd. Az eljaras targyanal fogva illetékmentes.

Indokolds

\" D (a tovabbiakban: Kifogastevo) a @ elektronikus levélcimrol
2022. aprilis 03. napjan 19 éra 22 perckor kifogést nydjtott be a Baranya megyei 04. szam(i
Orszaggytlési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsdghoz (a tovabbiakban: OEVB), mely
a Kifogastevo nevén és elektronikus levelezési cimén kiviil egyéb adatot nem tartalmazott. A
kifogas mellékletét képezo fajlok engedély hidnyaban nem voltak elérhetoek.

2022. éprilis 05. napjan 05. napjan 12 éra 21 perckor Kifogastevd mas elérhetoséggel kiildte
meg kifogasat, mely kifogas mar minden kételezo tartalmi elemet tartalmaz.

Kifogastevo eldadja, hogy

»A Baranya megyei 04. sz. egyéni valasztokeriilethez tartozé Helesfa kozségben 2022. prilis
3-an 8.55 orakor a forgalmi rendszami gépjarmibél 12 személy szallt ki a
szavazohelyiséget magaban foglalo Fé utca 55. szam alatti épillet elott, s bementek a
szavazohelyiségbe. Ugyanezen gépjarmii 9.37-kor ismételten az épiilet elé érkezett (az ekkor
késziilt videon a rendszam jol olvashaté). A 9:38 érakor késziilt felvételen lathatd, hogy 7 utas
leszallt, akik nyomban a szavazdhelyiségbe mentek.

A fent megjeldlt Ve. 143/A. § (2) bekezdése értelmében a szavazohelyiséghez val6 szallitisra
autébuszos személyszallitas nem végezhetd. Autdbusznak mindsiil minden olyan gépjarmi,
amely a vezetdn feliil kilencnél tobb személy szallitisara alkalmas. Mivel a forgalmi
rendszamu jarmiibél egyszerre 12 személy széllt ki, a csatolt videofelvétel tanusiga szerint, igy
egyértelemiien megallapithatd, hogy autdbuszos szallitas tortént.

A Ve. 143/A. § (3) bekezdése a szavazchelyiséghez vald szillitas szervezését kiilén nevesitve
is tiltja. Abbol a konilménybdl, hogy a forgalmi rendszami busz legalabb két
forduléval szallitott szavazopolgarokat a szavazohelyiséghez a Ve, 143/A. § (3) bekezdése éltal
tiltott "a szavazohelyiséghez vald szallitas szervezése" jogellenes cselekményt is elkovették.

A leirt jogsértd cselekmények alkalmasak a valasztas eredményének jogellenes moédon vald
befolyasolasara, ezért sérillt a Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontja, a valasztas tisztasiganak
megoOvasa iranti alapelv is.



Kérem czért a Tisatelt Valasztasi Bizottsagot, hogy a Ve. 208. §-a alapjan benyijtott
kifogasomnak adjon helyt és a
Ve. 218.§ (2) bekezdés a) pontja szerint allapitsa meg a jogszabalysértés tényét.

A kifogasban megjelolt jogsértd magatartas 2022, aprilis 3-an tértént, igy a kifogas benytjtasa
a Ve. 209. § (1) bekezdésében megallapitott 3 napos hataridén beliil torténik.

A kifogas elbiralasa a Ve.297.§ (1) bekezdés b) pontja alapjan a Tisztelt Vélasztasi Bizotisag
hataskoérébe és illetékességébe tartozik.”

A Ve. az alabbi tilalmakat rogziti a szavazohelyiséghez térténd szallitassal kapcsolatosan:
~143/A. § (1) A vélasztopolgar a mozgdurna igényléséhez és a szavazohelyiséghez valo
eljutasahoz mas személy segitségét jogosult igénybe venni.

(2) Mozgourna igénylésére és a szavazohelyiséghez torténd szallitasra nyilvanos felhivas nem
tehetd kozzé, szavazOhelyiséghez torténd szallitisra autdbuszos személyszallitds nem
végezheto,

(3) Szavazohelyiséghez torténé szallitasra valo nyilvanos felhivas kozzétételének mindsiyl az
olyan felhivéas, nyilvanos kézlés vagy plakat, amely szavazohelyiséghez torténd szallitas
megszervezeésére hiv fel, szavazdhelyiséghez torténd szallitast eldsegitd eszkdzt népszeriisit,
vagy annak hasznilatira hiv fel. Szavazohelyiséghez torténd szallitisra vald felhivasnak
mindsiil a szavazohelyiséghez valo szallitis megszervezése, illetve a szavazohelyiséghez vald
szallitas szervezésére szolgalo szamitogépes alkalmazas eldallitasa, kdzzététele.”

A Ve. 218. § (1) bekezdése alapjan a valasztasi bizottsag a kifogasrol a rendelkezésére allo
adatok alapjan dont. Kifogastevd altal csatolt osszes bizonyiték elfogadasra keriilt. A
Kifogéastevd éltal az OEVB rendelkezésére bocséjtott videofelvételek alapjan megallapithato,
hogy egy szavazokoér szavazohelyiségéhez a forgaimi rendszammal rendelkezé
geépjarmiivel személyeket szallitottak. A szavazohelyiség Helesfa, Fo utca 55. sz. alatt talalhato
szavazohelyiség.

Az autdbuszos széllitas fogalmanak meghatarozasahoz a koziti kozlekedés szabalyaird! szélo
1/1975. (I1. 5.) KPM-BM egyiittes rendelet I. szam fiiggelék I1. e) alpontja hatirozza meg az
autobusz fogalmat:

»€) Autobusz: személyszallitas céljara késziilt, elektromos felsbvezetékhez nem kotott olyan
gépkocsi, amelyben - a vezeto iilését is beleértve - kilencnél tébb allands iiléhely van”.

Az OEVB megillapitotta, hogy jelen esetben a bizonyitékok alapjan a szavazohelyiséghez
torténd szallitdsra autobuszos személyszallitast végeztek.

Azon tény, hogy ez hanyszor valdsult meg, tovabba, hogy az autdbusszal hany személyt
széllitottak, nem relevéns, tekintettel arra, hogy mér egy alkalom elegendd a jogsértés
elkovetéséhez, valamint az autdbuszos szallitis megvalésitjia a tényallast, figgetlenill a
szallitott személyek szamatol,



A szavazas napjan torteno autobuszos szemelyszallitas egyes kérdéseirol szolo 3/2014. NVB
iranymutatas, tovabba a Ve vonatkozo rendelkezései alapjan az OEVB megallapitja, hogy a

forgalmi rendszamu gepjarmiivel elkovették a Ve, 143/A. § (2) bekezdése szerinti
jogsértést,

A rendelkezésre allo bizonyitékok alapjan nem allapithato meg a jogsértd személye, igy a
jogszabalysértés tényének megdllapitasan felil tovabbi megallapitast az OEVB nem tesz,
tovabbi dontést nem hoz.

Kifogastevd elbadja, hogy a szavazohelyiséghez torténd szallitasra nyilvanos felhivast kerlt
kozzétételre, tekintettel arra, hogy tébb alkalommal jelent meg a jarmii személyekkel a
szavazohelyiségnél. Az OEVB a bizonyitékok alapjan nem talalta megalapozottnak ezen tényt,
igy nem allapitotta meg az ezzel elkovethetd jogszabalysértést.

Annak ellenére, hogy szavazohelyiséghez autobusszal végzett tiltott személyszallitas
megvalosult, a valasztasi alapelvek sérelmét nem allapitotta meg az OEVB, azt nem tamasztja
ala egy bizonyiték sem.

Fentiek alapjan a kifogasnak a rendelkez6 rész szerintiek alapjan az OEVB részben adott helyt.

A Ve. 10. § (2) — (4) bekezdései értelmében a hataridoket naptari napokban kell szamitani. A
fellebbezés benyidjtasara nyitva allé hatarido annak utolsé napjan 16 érakor jar le. A 16 orat
kovetden teljesitett eljarasi cselekményt a kovetkezo napon teljesitettnek kell tekinteni.

A Ve. 224 § (2) bekezdése rogziti, hogy a fellebbezést és a birosagi feliilvizsgalati kérelmet
tgy kell benyujtani, hogy az legkésobb a megtamadott hatarozat meghozatalatol szamitott
harmadik napon megérkezzen az (1) bekezdés szerinti valasztasi bizottsaghoz.

A jogorvoslatrol szolo tajékoztatis a Ve. 10. §-an, 221. § (1) bekezdésén, 223. § (1) - (3)
bekezdésén, 224. § (1)-(4) bekezdésein, 225. §-an, valamint a 297. § (3) bekezdés b) pontjan
alapul,

Az illetékmentességro! szolo tajékoztatas az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIHIL torvény 2.
melléklet XIII 8. pontjan alapul.

A hatarozatot az OEVB a Ve. 44. §-a, 46. §-a valamint 297. §-a alapjan hozta.
Szigetvar, 2022, aprilis 05.
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